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gepresenteerde verhalen uit de schemergebieden van het poli-
tieke bedrijf, verhalen over macht en moord, ziekte en dood,
roem en geknakte reputaties, drank en vrouwen van lichte ze-
den, kortom: sproken en verhalen uit de parlementaire en poli-
tieke geschiedenis, zoals Johan ze graag zelfvertelt.

Nijmegen, december 2015.
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llolitieke cohesie, proletariaat en po\Mer people

( lr.sclricdschrijving en politieke moed

Il,trt'.t,"lu,n,sen,

l:, r'r' r.t.r) verband tussen geschiedschrijving en geschiedfiloso-

I r,.',' I)t' Arnerikaanse historicus en geschiedfilosoof Hayden Whi-
I ,. r r rrtlt, van wel en in zijn beroemde Metahistory legt hij uit hoe

, l r r l i n t,lkaar zit.r De geschiedfilosofieën van Hegel, Marx en

N rr.lzsr:he zijn bij die uitleg van belang. Zou er ook zo'n verband
1,,.:;l:l;rn tussen de huidige parlementaire geschiedschrijving en
,1,, ,yrvattingen van deze filosofen? Die vraag lijkt me alleszins
,1,. rno()ite waard om te onderzoeken. Hegel, Marx en Nietzsche
r',.;rgccrden namelijk met engagement op een belangrijk ver-
r,, lri.insel van hun tijd: de ontbinding van de 'polis' en het gebrek

,r:rrr rnoed om die politieke desintegratie aan te pakken. Ook nu
r; rlit een probleem.

In het artikel'Een partijloze democratie'in }l'et Jaarboek,

l\rrl,ementq,ire Geschiedenis van 2000 wijst J.A. van Kemenade

,rpr tle teloorgang van de politieke cohesie door de ontzuiling en

,rrrtkerkelijking sinds de jaren zestig met de voortschrijdende
irrdividualisering als gevolg:'De voorwaarden voor een gezag-

lrcbbende en door brede lagen van de bevolking aanvaarde posi-

lie van de overheid zijn in de laatste decennia aanzienlijk uit-
gr:hold en hebben geleid tot wat wel de groeiende vervreemding
van de burgers ten opzichte van de overheid en de politiek
wordt genoemd.'2 We leven nu in 2015, maar die voorwaarden
lijken sinds 2000 eerder verslechterd dan verbeterd. Nieuwe

vervreemding zien we als het gaat om een politieke visie op het
zogenoemde migrantenprobleem. De decentralisatie van de ver-
zorgingsstaat lijkt een toenadering tot de burger, maar vergroot

de afstand door strengere wet- en regelgeving. Dat gebeurt

eveneens door een tegengestelde beweging: de centralisatie van
het politieapparaat. Een overheid van lo,w q,nd order trekt zic}i,
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om budgettaire redenen terug uit de maatschappij, met als
schaamlap de'filosofie' van de participerende samenleving.

Van Kemenade wijst er tevens op dat de overheid, in plaats
van keuzes te maken, te veel meewaait met allerlei publicitaire
winden. Hierdoor biedt zij geen oplossing voor allerlei dilem-
ma's van de burger. Zijn opsomming geldt nog steeds: allemaal
met de auto naar het werk, maar geen files; niet méér asfalt,
maar ook geen rekeningrijden; kostenbeheersing in de gezond-
heidszorg, maar geen (hoge) eigen bijdrage; met het vliegtuig op
vakantie, maar geen geluidshinder of milieuvervuiling.s Ten
slotte constateert hij dat politieke partijen en politici 'meer de
managers van het overheidsbedrijf [zijn] geworden, de make-
laars van het [...] compromis, dan het kader voor en de uitdruk-
king van visies op de publieke zaakvanuit verschillende inzich-
ten en belangen [...].'n E., hij besluit: 'Ze verlíezen daarmee hun
inspirerende en integrerende functie, die wezenlijk is voor een
Ievende politiek.'5

Hegel en de politieke desintegratie
De vraag bij Van Kemenades probleem is of parlementair histo-
rici hierin een taak kunnen hebben. De Duitse geschiedfilosoof
en historicus Georg Hegel (1770-1831) zou hier volmondig ja op
zeggen. Hij staat rroor een meer geëngageerde geschiedbeoefe-
ning. Ook hij ieeft in een tijd van politieke desintegratie. Duits-
land verloor in de eerste helft van de negentiende eeuw traditi-
onele verbanden, omdat Napoleon ook in Duitsland met zijn
Burgerlijk Wetboek opteerde voor de vrijheid van de individuele
burger. Hij was niet voor de instandhouding van gilden, corpo-
ratieve stadsbesturen en oude, door de aristocratie beheerste
instituties. Hegel werpt zich in de strijd en ziet de oplossing in
een constitutionele monarchie. Daarin wordt de individuele
vrijheid van de burger gewaarborgd en wordt hij tevens opge-
nomen in een hiërarchie van vertegenwoordigende lichamen. Op
het laagste niveau komen er dan beroepscorporaties en op het
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I r,,,,q, r :t (. r r r v('i r u ccn nationale volksvertegenwoordiging, opge-
L,rrr\\'rI rrrI t:orpriraties, standen en provinciale verbanden.Zo
l,. rrr r lr, w il vrrn het individu omgezet worden in een geïnstitutio-
,,,rlr:',,r'r'rlt, r,oltttr.!.é générale. Deze nieuwe opvatting van de staat
r r ,l1,r.ns I le gcl geen bedenksel van het moment of het resul-
I r, rl r';r n t't'n fictief contract, maar het gevolg van een langdurig
lrr rt, rrist:lr l)roces. De hand van de Rede zal hierin steeds duide-
I r1l,,.r' zit:htbaar worden. In zijn geschiedschrijving wil Hegel
Lrtr.rr z.rcn hoe dat proces is verlopen. Zo toont, in zijn visie, de
l:r:rl zich na een langdurige ontwikkeling als de incarnatie van

,l, lictlt'.{;

K:r rr Hegels geschiedfilosofie als voorbeeld dienen voor een
rr(.uw(, vorm van parlementaire geschiedbeoefening? Dat is
,,rr;,,'l.wi.jfeld onzin. Een algemene opvatting van wat 'de Rede' is
lrr.:l ir:rt niet, hooguit komt men in bepaalde zaken tot 'redelijke'
,,l,lrssingen.Zelfs dat komt in het Nederlandse staatsbestel
,lrliwi.jls in het gedrang door de noodzaak van compromissen.
\ l:r lrct Hegel zou lukken in deze tijd terug te keren, zou hij

, 1,.:r,rndanks vinden dat de parlementaire geschiedbeoefening

r'; r rr rr it een actuele optiek aandacht moet besteden aan histori-
r,, lrt' ontwikkelingen. Die zouden dan gaan over politieke dis-
, rrssies en besluitvorming aangaande de relatie tussen burger,

;r;rrlement en overheid. Ook de betekenis van radio, televisie en
r,or:iale media voor de versterking of verzwakking van de sociale
,'r,lrcsie zou aart de orde komen. Hetzelfde geldt voor de aI dan
rrict integrerende werking van het maatschappelijk middenveld.

Marx en de sociale desintegratie
l,lvenals Hegel ziet ook Karl Marx (1818-1883) het uiteenvallen
van de samenleving als het grote probleem van zijn tijd. In te-
genstelling tot Hegel is voor hem niet de redelijke staat de op-

lossing, maar een door de gemeenschap gecontroleerde econo-

mie. Zijn analyse bestaat eruit dat macht en staat in handen
zijn van de bezitters van de productiemiddelen en dat de niet-
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bezitters machteloos zijn. Marx meent dat de geschiedschrijving
van zijn tijd te veel belang hecht aan de staat en aan poritieke
evenementen. De 'ware'geschiedschrijving moet gaan over de
geschiedenis van de productiewijzen en de daardoor bepaalde
sociale verhoudingen. Hij vindt dat ze tendienste moet staan
van het proletariaat als onderliggende partij. Daarbij gaat het
niet alleen om problemen binnen de landsgrenzen, maar ook
daarbuiten. Marx' politieke visie is duidelijk internationaar.

De marxistische benadering beleefde hoogtijdagen in de ja-
ren zestig en zeventig van de twintigste eeuw maar raakte in
verval in de jaren tachtig, om na het neerhalen van het IJzeren
Gordijn volledig uit de gratie te raken. Toch zou Marx, bij te_
rugkeer, met voldoening constateren hoe Groenlinks in de
Tweede Kamer de Franse econoom piketty naar het Binnenhof
nodigde. Hij, Marx, zou nieuwe aandacht bemerken voor on_
evenredige vermogensverdeling, een verdeling die zelfs de in-
vesteringsmogelijkheden schaadt. Misschien zou hij er zerfs een
bevestiging in zien van zijn concentratie- en accumulatietheorie
van het kapitaal.?

Marx zou tevens aandacht vragen voor de economische en
sociale aspecten van de partijprogramma's en de dienovereen-
komstige opvattingen van de Kamerleden. Het lijkt waarschijn-
lijk dat hij zou willen weten hoe dienstbaar regering en Kamer
(geweest) zíjn aan het bedrijfsleven. In dit verband is natuurlijk
de rol van lobbyisten in de loop van de tijd van belang. Mis-
schien zou hij het zelfs interessant vinden om te kijken of en in
h.cverre de afschaffing van het districtenstelsel geleid heeft tot
vorwa:rrlozing van bepaalde regio,s. Hij zou de vraag kunnen
stellen of het met de aardbevingenschade in Groninge n zover
gckomcn zo:u z4nbij een duidelijker regionale vertegenwoord.i_
ging. Marx zou waarschijnlijk eveneens een onderzoek hebben
toegcjuicht naar de geografische herkomst van reden van de
staten-(ieneraal en verschuivingen daarin. Het internationare
karakter van zijn socialisme zou hem voorstander maken van
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' ;., lrlltr.rrrl orrrlcrzock naar allerlei parlementaire verschijnse-

l, rr \l:, lr,lir.rrpool vtrn Hegel zou hij de betekenis van de publie-
I , r n r,,, r;rl,' rrrcdia voor de sociale cohesie minder belangrijk
. rrr,l, rr ,l;rrr lrrrn invloed op het parlement. Dit geldt eveneens
, , ,, ,r ,l. r rr v lot,d van het bedrijfsleven en de publieke opinie.

Nr.tzsr.lrc cn de politieke moed
l r, Ir l,,rorrÍ ltriedrich Nietzsche (1844-1900) neemt in zíjn Un-
, t I :' t' t t t ( t ss( [ )e.trachtungen, drie vormen van geschiedbeoefening

,, r r, 1,. 1' 1 l1' Iricp: monumentale geschiedenis, antiquariaatsge-
, lr,.rlr,rris cn kritische geschiedenis. AlIe drie hebben ze posi-

I r, 1 1, 1,11 negatieve kanten, die door hem op de volgende wijze uit
,1, ,l.r,lit,rr worden gedaan. Monumentale geschiedenis is de

1 , ',, lrrctlcnis van grote mannen (geen vrouwen). Die wordt ade-
,1,rrr;rl lrcoefend als het om werkelijk grote persoonlijkheden
1'.r:rl. rlit, met een vooruitziende blik hun stempel op heden en
,,. r' l,'r lr, r'r drukken. Monumentale geschiedenis wordt misbruikt
rlr; zl gi161 over 'ijdeltuiten, luiaards en non-valeurs', om Van
\i,l lc citeren. Antiquariaatsgeschiedenis graaft op een positie-

',' rrr;rnier naar het verleden als die speurt naar waarden die

' ,,,,r' lr(rden en toekomst nog betekenis hebben. Nietzsche vindt
,r, rlrrliracht en ambitie zaken die in de oudheid aI hoog in aan-
,.r,'rr st,onden en die ook in de toekomst van belang zijn. Het zijn
,lr,,vitale krachten, die in de geschiedschrijving levend moeten
l,lrjvon. Anderzijds dient veel van het verleden te worden verge-
I r , rr. rne t name al wat riekt naar kuddegeest en slavenmentali-
lr,rl, Het meewaaien met populisme en publiciteit door leden
r';rn volksvertegenwoordiging en regering zou Nietzsche uit het
11r, lreugen willen bannen, zlj het dat ze ook aan de kaak moeten
worden gesteld. Daarmee komen we aan zijn derde vorm: de

li ritische geschiedenis. Hij veroordeelt een kritische geschiede-
rr is die uitgaat van de gedachte dat alles wat gewoon is ook be-
l:r ngrijk is. Hij noemt dit 'vergoddelijking van het triviale'. De
'ware' kritische geschiedenis is voor Nietzsche de geschiedenis
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die ijdeltuiten en non-valeurs, kuddedieren, moralisten, bu_
reaucraten, rekenmeesters en letterknechten voor de rechter
sleept en hen veroordeelt in naam van een esthetisch yormge_
geven levenskracht.s

Het gaat Nietzsche bij dit alles niet zozeer om een methode
van geschiedbeoefening die gericht is op waarheidsvinding,
maar om de mentaliteit van de historicus daarbij. van belang is
dan zijn idee dat er geen scherpe scheiding valt aan te brengen
tussen waarheidsvinding en mythevorming. Mythologiseren is
menselijk en in de geschiedschrijving onontkoombaar. Maar er
zijn eerlijke en huichelachtige mythes. Eertijk is Nietzsches
eigen mythe Also sprach Zarctthu.stra, waarin hij de werkelijk_
heid ziet als een voortdurende stroom van het 'worden'. Nietz-
sche is een grote fan van Herakleitos en zijn paruta rhei.s ,Llwat
'vaststaat' behoort tot de 'onechte' wereld van de verschijnselen.
Huichelachtíg zijn de mythes die de mens vastleggen in een
schijnwereld van religieuze dogmatiek en moraal en die hem
daarbij een rooskleurige toekomst beloven aan deze ofaan gene
zijde van het graf.

De geschiedenis is voor Nietzsche de wetenschap die de we_
reld van de verschijnselen onderzoekt. Het ,worden,, door hem
ook wel aangeduid als de dionysische wereld van het streven
naar macht, onderzoekt hij in de door hem geïnitieerde genealo_
gie. Die genealogische vorm van geschiedschrijving kan mis-
schien het beste vergeleken word.en met Darwin s d,eep history
virn de evolutie. Bij Nietzsche gaat het daarbij niet om de surui-
uo,l, of tlr.e fi,ttest, maar om de splitsing tussen h,erd people en
po0cr people. Herd people hebben een mentaliteit van.erbij
willen horen', pou)er people willen dat juist niet.10 Nietzsches
machtsdenken moet zeker niet in verband worden gebracht met
wat de Nazi's eronder verstonden.ll politici die een Duizendja_
rig ltijk ofandere'vooruitgang,beloven zou hij voor de rechter_
stoel van de historie dagen en veroordelen. Nietzsches machts_
denken betreft zi,uilcourage. Dat is het tegendeel van mooipra-
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l, r r; l,rlr oorlrt't.ltl orn stemmen te trekken. Bij het oplossen van
, rr , rlrlrlr,r' ;rrolrlemen moet men de moed hebben tegen geves-

Ir1 ,l, r,prrrics in l,e gaan. 12 Hij zou ook de berekenende samenle-
. r r ri. ,.rr r lr, r::r lculerende burger verfoeid hebben. Het louter let-
i' rr ,,t, r, liijlis schatkist en de portemonnee van de individuele
l,r1r1'r'r'zorr lri.j verafschuwen als een nieuwe vorm van kudde-

; , , I l)r, :rngst voor het stemgedrag van de burger zou hij even-
, , ,r,, rl;r;lrtoe rekenen. In dit verband zou hij vooral letten op de

,, l,,r rr'li v;rn regerings- en parlementsleden.
N i.lzsches ambitieuze wordings- en machtsdenken lijkt ge-

L rrr;rl voor cen bijdrage aan de parlementaire geschiedenis.
\\ 'r;rrrrrf 

'/ Waar wordt }ret panta rhei zíchtbaarder dan in het
1, rr.l,.nrt'rrt met zijn voortdurend wisselende problemen? Waar
,r ,,1 111 111'f, machtsdenken manifester dan in het parlement? Wat
\ í 

" 'r' it(,schiedschrijver zou Nietzsche apprecielren? Als tegen-
I ; r r r r lt'r van een afstandelijke geschiedschrijving en van een

lrr rl,r'icus, die zich verbergt achter het ironische verhaal, wil hij
, r.rr gt'schi€dschrijver met lef, die de moed heeft om partij te
L r, ,zo n. I ;t Alleen híj heeft het recht om een oordeel te vellen over
lr,'l vt'rleden, die een visie heeft op de toekomst.14 Belangrijke
\ r';rg('n voor zo'rt geschiedschrijving zijn: wanneer en hoe tonen
,','g,'rings- en Kamerleden burgermoed en hoe en wanneer laten
2.,. lrct afweten? Op welke momenten tonen ze eer toekomstvisie
,'rf w?rnneer komt slechts calculatie in hun vízíer? Bestaat er
,.,'rr discrepantie tussen hun retoriek en hun stemgedrag? Is er
rn hun retoriek sprake van invloed van pers ofpublieke opinie?
N4t,t dit soort vragen kan men de genoemde Ziuilcourage op het
:,poor komen.

Historici houden zich over het algemeen niet met eigentijdse
problemen bezig en zeker niet met oplossingen. De hier opge-

voerde geschiedfilosofen doen dat wel. Van Kemenade treedt in
hun voetsporen als hij zijn visie geeft op de problemen rondom
het jaar 2000. Vijftien jaar later is die actueler dan ooit. Er is
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dringend behoefte aan brede en fund.amentele analyses. Hetontbreekt de vigerende politiek nog steeds aan moed om die temaken. Een taak voor de parlementaire geschiedenis?
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